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Novas ferramentas genéticas para auxiliar a selecao

para precocidade sexual do rebanho bovino

APreocupacio crescente em relacdo a selecdo para maiores pesos e taxas
crescimento: impacto sobre as outras caracteristicas

AReducéo da idade ao primeiro parto, como consequéncia da melhora no
manejo, nutricao e genética

AVacas primiparas parindo mais cedo bezerros mais pesados

AAlertat Aumento na frequéncia de partos assistidos em vacas primiparas ni
raca Nelore (GT em 2018)

AUso de caracteristicas indicadoras para contornar problema: PN e PG

AEvidéncias a favor do uso de uma medida direta: facilidade de parto em
primiparas (FPP)

Almpacto da FPP sobre outras caracteristicas e viabilidade de uma DEP pal




DEP para facilidade de parto em outras racas

Managing Herefords
Understanding Calving Ease EPDs 4

American

AWEREFORD

Better Than Good

The American Angus Association takes a new look at a
trait for which Angus is known — calving ease.

Table 1: Distribution of calving scores in Angus, %
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804
1 = No assistance

2 = Some assistance

3 = Mechanical assistance

4 = C-section

5 = Abnormal delivery
(excluded)
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Table 2: Example of Sire Evaluation Report entry

Find CED in the suite of production traits
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As spring approaches, calving case

is on the minds of many Hereford
breeders and their commercial bull
customers. Surveys find calving ease
as one of bull buyers most important
selection criteria. The obvious labor
requirements of assisting cows during
calving and the economic cost of lost
calves are the primary reasons.

Also, whether because of injury,
stress or ()lll('l' reasons, Cows
experiencing calving difficulty are less
likely to claim their calves and take
more days to breed back. Calves born
with difficulty are less healthy later in
life, probably because they consumed
less colostrum.

For many years, birth weight
cxpcclcd progeny differences (EPDs)
were the primary tool used to select
for reduced calving difficulty. However
411 II]d]()l‘ U. S beef breeds now

o ‘o

Ease EBVs

Calving difficulty has an obvious negative impact
on the profitability of a herd through increased
calf, heifer and cow mortality, slower re-breeding
performance and considerable additional labour
and veterinary expense.

‘Whilst many large studies have consistently
shown birth weight to be the most important
genetic factor influencing calving difficulty, there
are other aspects that also need to be
considered, including calf shape, dam pelvic area
and dam calving "will". BREEDPLAN Calving Ease
EBVs attempt to take all the factors affecting
calving difficulty into consideration and allow the
best possible genetic improvement to be made in
ease of calving.

Understanding Calving

genes, not the calf’s. They would, in
turn, be inherited from the cow’s sire
and dam.

The genetic model for calving ease
includes both direct and maternal
genetic effects and produces direct
calving case (CE) and maternal
calving ease (MCE) EPDs. Anytime
a seedstock or commercial producer
envisions keeping daughters of a sire
as replacements, both direct and
maternal calving ease EPDs should
be considered. When a producer is
selecting bulls to mate heifers, special
attention should be paid to direct
calving ease, but maternal calving
case would not be a consideration
for a commercial producer selecting
terminal sires.

Another advantage of calving
ease EPDs is that they place the
correct relative emphasis on calving

BREEDPLAN

(ii) CALVING EASE DAUGHTERS
Calving Ease Daughters EBVs are estimates of
genetic differences in the ability of a sire’s two
year old daughters to calve without assistance.
The Calving Ease Daughters EBVs are also
reported as differences in the percentage of
unassisted calvings.

Higher, more positive, Calving Ease Daughters
EBVs are more favourable. For example, a bull
with a Calving Ease Daughters EBV of +4.0%
would be expected to on average produce two
year old daughters that have 3% less calving
problems than the daughters of a bull with a
Calving Ease Daughters EBV of -2.0%.
While Calving Ease Direct EBVs are of impc
for all beef producers, the Calving Ease Da
EBV should also be considered in self-replz
herds.




Evolucao genética e fenotipica para 3P e PN em
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Associacao geneética entre

caracteristicas de importancia produtiva
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Genetic correlation estimates between calving ease in
primiparous cows and economically important traits in

Nellore cattle
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Consideracoes sobre a

'z |

V As estimativasde herdabilidadedireta (0,16) e materna(0,13) para FPem primiparas
precocesndicaramgue a selecagaraestacaracteristica viavel

V A selecaopara melhorar a precocidadesexualdas fémeasdeve levar em contaa FP
duranteasdecisOegle selecace acasalament@arareduzirproblemasde parto.

V As estimativasde correlacidogenética(0,66 até 0,80) entre FPe PNapontaramque
selecionarapenasbaixo peso ao nascer para reduzir problemasde parto ndo € a
estratégiaadequadaparaaumentara facilidadede parto, em vacasNeloreprimiparas,
dadaa moderadacorrelacidogenéticaentre FPe PN

VUm modelo de selecaomulticaracteristicacom FP e PN como critério de selecao
reduziria as dificuldadesde parto, sem prejudicar o crescimento,a reproducao, a
conversaale eficiénciaalimentare ascaracteristicasle indicadoragle carcaca
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Base de da dos para facilidade de parto

Nelore

AFenoétipospara FP

A 39.664 FP derimiparas(61% precoces e 29%adicionaid
A Partocomasistencia: 0; Partsemasistencia: 1 (suceso!)
A 4.89% de partoassistidos

A 7.2% partosassistidoem precoces e 1.4% etmadicionais
A 13.325 animalesomFP e Genotipo

AFenotipospara PN

A 1.056.943 de PN (33.8 ko)
A Precoce 33.1 kg & Tradicional: 33.6 kg
A Normal: 34.7 kg & gsistidos 35.6 kg

AModelo limiar (caracteristicabinaria)

A Comou semPN comacovariavel
A Categérica dandeouidadedavaca

A DEP interpretadas como % deicesso
A Probabilidadedle facilidadede parto @ ‘,,‘,75



% DE PARTOS ASSISTIDOS
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% DE PARTOS ASSISTIDOS
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Distribuicao das informacoes de partos assistidos

Percentagem de partos assistidos por categoria da primipara Peso ao nascimento dos bezerros por categoria da primipara

10,00 . )
36 m Precocesm Tradicionais 35 35

9,00 ’ 35 30 35
m Precocean Tradicionais 35 354 34 34 35
34
8,00 7,45 34
34 34 23
33
33 33
6,00 5,53 32
D 32
5,00 4,79 é
g3
1
4,00 30
3,00 30
2,00 2
adl EY 08 97 i
1,00 079 ' 58 B 28
0,00
0,00

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 21
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
ANO DE PARTO ANO DE PARTO

% DE PARTOS ASSISTIDOS



40

35

N N w
o ol (@

IPP (MESES)

=
ol

1

o

o1

o

Distribuicao das informacoes de partos assistidos

dade ao primeiro parto por categoria da primipara Percentagem de partos 6_135|st|dqs por més de nascimento e
categoria da primipara
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Modelos estatisticos para avaliacao genética para

V Testamos os fatores: sexo do bezerro, fazenda, ano e més de parto

V Efeito categoria da primipara (precoce ou tradicional) ou idade ao parto
V Avaliamos a inclusao do PN no modelo para ajustar a FPP para PN
VInclusao dos efeitos genéticos diretos e materno no modelo

V Avaliamos estatisticamente a correlacdo entre o0s efeitos genéticos
diretos e maternos

V Testamos o impacto da inclusédo do PN nas analises, como caracteristica
correlacionada em modelo bi caracteristico.



Modelos estatisticos para avaliacdo genética para

1) Modelos e analises, considerando apenas informacéao de facilidade de parto

Modelos unicaracteristica (N validacio = 1534 animais) Efeito Genetico Direto (DEP, FPP) Efeito Genético Materno (DEP,, FPP)
COrr viés dispers: corr viés dispersdo
GC + categoria da vaca -0,06 0,96 0,03 1,08
GC + idade da vaca -0,06 0,96 0,03 1,08
GC + categoria da vaca +PN -0,05 0,96 0,01 1,03
GC + idade da vaca +PN -0,05 0,96 0,01 1,03
GC + categoria da vaca + cov(direto,materno) -0,06 0,95 0,04 0,99
GC + idade da vaca + cov(direto,materno) -0,06 0,95 0,04 0,99
GC + categoria da vaca + PN + cov(direto,materno) -0,05 0,96 0,01 1,03
GC + idade da vaca + PN + cov(direto,materno) -0,05 0.96 0,01 1.03

2) Modelos e analises, considerando informacéo de facilidade de parto e PN

Efeito Genetico Direto (DEPy FPP)
corr viés dispersdo

1,07

Efeito Genético Materno (DEP,, FPP)

N R R e

0,95 0,01 1,07
0,94 0,01 1,07

Modelos bicaracteristica (N validagio = 1534 animais)

GC + categoria da vaca
GC + idade da vaca




Modelos estatisticos para avaliacao genetica para

AOsefeitosde categoria,sexo,ano, mése fazendade parto foram importantes

AO PN explicaaproximadamente40% de variabilidadegenéticada FPPem vacas
primiparas

AA inclusdodo PNno modelo para ajustara FPPreduziua habilidadepreditiva do
modelo

ARelacdmantagdnicaentre o efeito genéticodireto (DEPdireta para FPPX o efeito
geneticomaterno (DEPmaternapara FPP)porém baixae com poucoimpacto na
avaliacaayenética

AO modelo bicaracteristicagque considerouinformacdesde FPPe PN apresentou
maior habilidadepreditiva



Predicao genomica para facilidade de parto: touros publicos

DERdireta FPP:
Selecaale touros paissafra

DEP materna FPBelecaade touros
pal denovilhas

I I I
20 40 60
depf pfulluni

| B depfpfulluni @ depfpfullbi |

depfpfullunim
| B depfpfullunim B depfpfullbim |

V Grandeamplitude na DERdireta e materna pardacilidadede parto

V Antagonismobaixoa moderado entre amba®EPs




Evolucao genética DDFPP e DMFPP para

FPP direto (DDFPP) FPP materno (DMFPP)
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Evolucao genética PND e PNM para

DEP PN direto DEP PN materno
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Probabilidadede Parto Normal
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Probabilidadede arto Normal
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